SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 16/2022-10

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Petra Straku (sudca
spravodajca) a sudcov Roberta Sorla a Martina Vernarského v konani podla &l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej st'aznosti stazovatel’a || GG
I - ost0penc¢ho advokatom JUDr. Viktorom Kriziakom, Moyzesova 46,
Kosice, proti postupu auzneseniu Okresného sidu Trnava ¢. k. 4Tp/11/2021 z 1. jina 2021
a postupu a uzneseniu Krajského sudu v Trnave €. k. 6Tpo/41/2021 z 19. augusta 2021 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.
Odovodnenie:

L
Skutkovy stav veci

1. Z ustavnej staznosti ajej priloh dorucenej Ustavnému sidu 10. decembra 2021 vyplyva,
ze stazovatelovi bolo vznesené obvinenie pre zlo€in neopradvneného zaobchadzania s liekmi,
lieCivami a zdravotnickymi pomdckami podla § 170a ods. 1 pism. b) a c), ods. 2 pism. b)
a ods. 3 pism. b) Trestné¢ho zakona (d’alej len ,,TZ*) s poukazom na § 138 pism. b), 1) aj) TZ a iné.

2. Uznesenim okresného sudu €. k. 4Tp/12/2020 z 8. februara 2020 v spojeni s uznesenim krajského

sudu ¢. k. 3Tpo/14/2020 zo 17. marca 2020 bol stazovatel vzaty do vézby z ddévodov
podl'a § 71 ods. 1 pism. b) a ¢) Trestného poriadku (d’alej len ,,TP*).

3. Uznesenim okresné¢ho stdu €. k. 4Tp/39/2020 zo 16. jula 2020 bol stazovatel'ovi vypusteny
koluzny dovod vdzby podla § 71 ods. 1 pism. b) TP apreventivny dovod vizby
podl'a § 71 ods. 1 pism. ¢) TP bol stazovatel'ovi nahradeny v zmysle § 80 ods. 1 pism. ¢) TP
dohl'adom proba¢ného a mediaéného uradnika, povinnostou podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami podla § 82 ods. 4 TP spolu sulozenymi obmedzeniami a povinnostami
podla § 82 ods. 1 pism. a), b), e), h), j) a k) TP.



4. Stazovatel’ 18. januara 2021 podal na okresnom sude ziadost’ o zruSenie niektorych primeranych
obmedzeni a povinnosti podl'a § 82 ods. 1 TP v spojeni s § 82 ods. 2 TP. Ziadost’ stazovatela
bola okresnému sudu dorucend 21. januéra 2021.

5. Okresny sud napadnutym uznesenim cCiastoCne zrusil ¢ast’ nariadenych primeranych obmedzeni
a povinnosti stazovatel'a. Predmetné uznesenie bolo obhajcovi dorucené 8. jula 2021. Krajsky sud
napadnutym uznesenim st'aznost stazovatela zamietol; uznesenie bolo stazovatel'ovi dorucené
15. oktobra 2021.

I1.
Argumenticia st’aZovatel’a

6. Stazovatel’ tvrdi, Ze o jeho Ziadosti o zrusenie niektorych povinnosti a obmedzeni okresny std
rozhodoval 7 mesiacov a o jeho st'aznosti proti napadnutému uzneseniu okresného sudu rozhodoval
krajsky sid 3 mesiace. Stazovatel' oznadil celkovii dizku rozhodovania v trvani 9 mesiacov
za neprimerane dlhi vratane pomalého dorucovania rovnopisov napadnutych uzneseni.

7. Stazovatel sa domaha vyslovenia porusenia svojho zékladného prava na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava®),
¢l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav (d’alej len ,,listina*) a prdva na prejednanie svojej zalezitosti
v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
(dalej len ,,dohovor®). Stazovatel navrhuje zruSit napadnuté uznesenia avec vratit
na d’alSie konanie, priznat’ primerané finan¢né zadost'u€inenie a ndhradu trov konania.

I11.
Predbezné prerokovanie uistavnej st’aZnosti

8. Podstatou ustavnej staznosti je namietka st'azovatel'a, Ze napadnutym postupom a uzneseniami
okresného sudu a krajského sidu doSlo k zbyto¢nym prietahom v konani.

9. Podl'a ustalenej judikatiry Gstavného sudu o zjavne neopodstatnentl Ustavnu st'aznost’ ide vtedy,
ked’ napadnutym postupom alebo napadnutym rozhodnutim prisluSného orgdnu verejnej moci
nemohlo dojst k poruseniu zakladného prava alebo slobody, ktoré oznacil staZzovatel,
a to bud’ pre nedostatok pric¢innej suvislosti medzi oznacenym postupom alebo rozhodnutim
prislusného orgdnu verejnej moci a zdkladnym pravom alebo slobodou, poruSenie
ktorych sa namietalo, pripadne z inych dévodov. Za zjavne neopodstatnent preto mozno povazovat
ustavnua staznost’, pri predbeZznom prerokovani ktorej ustavny sud nezisti Ziadnu moznost’ poruSenia
oznac¢en¢ho zadkladného prava alebo slobody, realnost’ ktorej by mohol posudit’ po jej prijati
na d’alsie konanie (I. US 66/98, IV. US 136/05, I1I. US 198/07, I. US 348/2019). K inym dévodom,
ktoré mozu zakladat’ zaver o zjavnej neopodstatnenosti st'aznosti, nesporne patri aj Gstavnopravny
rozmer, resp. Ustavnopravna intenzita namietanych pochybeni, resp. nedostatkov v c¢innosti
alebo rozhodovani prislusného organu verejnej moci, posudzovand v kontexte s konkrétnymi
okolnostami pripadu (IV. US 362/09, IV. US 62/08, 1. US 165/2015).



I1I.1. K napadnutym uzneseniam okresného sudu a krajského sudu:

10. Ustavny sud konstatuje, Ze stazovatel’ v ustavnej staznosti namieta vznik zbyto&nych prietahov
v konani, a tym poruSenie svojich uvedenych prév jednak postupom okresného sudu a krajského
sudu, ako aj ich (napadnutymi) uzneseniami.

11. V pripadoch, ak stazovatel namieta poruSenie prav suvisiacich s prietahmi
podra Cl. 48 ods. 2 Gstavy, ekvivalentne podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, pripadne ¢l. 17 Gstavy a ¢l. 5
dohovoru konkrétnym rozhodnutim orgdnu verejnej moci, nie jeho postupom, ustavny sud
takt staznost odmietne ako zjavne neopodstatnenu (IIL US 258/05, II. US 337/08,
IV. US 724/2014). Z uvedeného dévodu ustavny sid Gstavni staznost’ stazovatela v tejto Casti
(namietanie rozhodnuti) odmietol podl'a § 56 ods. 2 pism. g) zakona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom
sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,ZUS*) ako zjavne neopodstatnentl.

I11.2. K napadnutému postupu okresného stidu a krajského sudu:

12. Stazovatel’ namietal poruSenie svojich zakladnych prav podla €l. 48 ods. 2 tstavy a ¢l. 6 ods. 1
dohovoru a ¢l. 38 ods. 2 listiny postupom okresného sudu a krajského studu, ktoré rozhodovali
o jeho ziadosti o zruSenie niektorych primeranych povinnosti a obmedzeni.

13. Podla § 124 ZUS ustavnu staznost mozno podat do dvoch mesiacov od nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia o inom zéasahu. Tato lehota
sa pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dna, ked sa staZovatel mohol o opatreni
alebo inom zasahu  dozvediet. Ak rozhodnutie nadobuda pravoplatnost  vyhlasenim
alebo ozndmenim a ak sa podla osobitnych predpisov zaroven dorucuje jeho pisomné vyhotovenie,
za¢ina lehota plynut dilom dorucenia tohto pisomného vyhotovenia stazovatelovi;
ak sa rozhodnutie dorucuje len jeho zastupcovi, zaina lehota plynat diiom dorucenia pisomného
vyhotovenia tohto rozhodnutia tomuto zéastupcovi. Ak bol vo veci podany mimoriadny opravny
prostriedok, lehota na podanie Ustavnej staznostti vo vztahu k  rozhodnutiu,
ktoré bolo mimoriadnym opravnym prostriedkom napadnuté, zacina plynat od dorucenia
rozhodnutia 0 mimoriadnom opravnom prostriedku.

14. Ustavny std uZ rozhodol, 7e porusenie zakladného préava na prerokovanie veci bez zbytoénych
prietahov podl'a €l. 48 ods. 2 ustavy v kontexte ustanovenia § 124 ZUS predstavuje tzv. ,,iny zdsah*
(I. US 161/02, 1. US 6/03). Podstatou, uéelom acielom prava na prejednanie zaleZitosti
v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru je odstranenie stavu pravnej neistoty. Ustavny sud
preto poskytuje ochranu tomuto zakladnému prévu len vtedy, ak bola na ustavnom sude uplatnena
v ¢ase, ked namietané poruSenie oznaleného prava eite mohlo trvat’ (mapr. 1. US 22/01,
1. US 77/02, 1. US 116/02). Uvedeny pravny nazor je akceptovany aj judikatarou Eurdpskeho sudu
pre l'udské prava (rozsudok ESLP z3. 3. 2009 vo veci Miroslav Mazurek proti Slovenskej
republike, staznost’ ¢. 16970/05).

15. Z istavnej staznosti a jej priloh vyplyva, Ze krajsky sud o podanej staznosti st'azovatela
rozhodol 19. augusta 2021 astazovatel podal dustavnu staznost 10. decembra 2021.
Z uvedeného vyplyva, ze stazovatel podal ustavnu staznost' v ¢ase, ked uz nedochadzalo
k poruseniu jeho uvedenych prav.



16. Vzhl'adom na wuvedené ustavny sud ustavni staznost stazovatela odmietol podla

§ 56 ods. 2 pism. f) ZUS ako oneskorene podant.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 13. januara 2022

Peter Straka
predseda senatu



